קריטריונים להערכת מאמר/ד"ר רפי דודזון
 
 
1. כללי:
    א. המקור: 
1) 1)      יוקרת המקור, האם זהו מאמר בספר או הרצאה בכנס מדעי או עבודת דוקטורט או פרסום בירחון מקצועי.
2) 2)      האם המקור נתמך ע"י ארגון מקצועי, האם קיימים נוהלי שיפוט לקבלה, האם אחוז הדחייה של המקור גבוה, האם המקור מופיע שנים רבות, האם הפרסום כרוך בתשלום, האם המקור מתמקד בפרסום תחום אחד, האם מרבים לצטט את המקור.
   ב. שם המאמר: האם שם המאמר מפרט בפרוטרוט את המחקר או שהוא מטעה ויומרני.
       בד"כ מופיעים בשם המאמר המשתנים הבלתי תלויים, התלויים, והאוכלוסייה בה נערך המחקר.
ג. שם המחבר: האם זה פרסום ראשון של המחבר או שיש לו פרסומים קודמים באותו נושא.
   ד. שיוך המחבר: האם המחבר משתייך למוסד בעל יוקרה המתמחה בתחום הנחקר.
 
2. תקציר:
    א. האם התקציר אינפורמטיבי - מסייע לקורא להחליט אם המאמר בתחום התעניינותו ומפורט דיו באופן שניתן להתבסס עליו מבלי לקרוא את המאמר.
    ב. האם המאמר מסכם נאמנה את התוצאות ונמנע מהכללות מוגזמות.
    ג. האם התקציר מכיל מידע שלא קיים במאמר.
 
3. מבוא:
   המבוא אמור לתאר את הבעיה עמה מנסה החוקר להתמודד כגון:
   רקע לבעיה: מגמות חינוכיות הקשורות לבעיה, נושאים שעדיין לא ברורים, העניין החברתי-ציבורי בבעיה.
    הצגת המצב הכרוך בבעיה, הקושי הנעוץ בעצם קיומה.
    מטרת המחקר תוך הדגשות ההשלכות הפרקטיות.
     השאלות שעליהן יינתן מענה בעקבות המחקר, או המטרות שתושגנה.
     ההנחות הקונספטואליות עליהן מתבסס המחקר.
     הרציונל והמסגרת התיאורטית של המחקר (נקודה עקרונית הכרחית במאמר טוב).
      תאור השאלה המחקרית או ניסוח קשרים והשוואות בין משתנים.
      הגדרת המושגים באופן קונספטואלי.
      ניסוח ההשערות תוך הסבר קונספטואלי  (ההשערות האופרציונליות יכולות להופיע בחלק המתודולוגי).
     חשיבות המחקר והשלכותיו התיאורטיות.


קריטריונים להערכת המבוא:
       הבעיה מנוסחות בבהירות ובאופן ממוקד.
      הבעיה בעלת חשיבות תיאורטית או מעשית.
      הנחות המחקר מנוסחות בבהירות.
     מושגים חשובים מוגדרים.
    מובהר הקשר של הבעיה למחקר קודם.
    קיים ניתוח זהיר של מה שידוע עד כה, כולל הסברים קיימים וגורמים לבעיה.
   ההשערות מנוסחות ביעילות, מדגישות קשר בין משתנים בלתי תלויים לתלויים, מבוססות על הנחות המחקר והמסגרת הקונספטואלית ומתאימות למטרות המחקר (לעתים השערות המחקר אינן מפורטות אך נרמזות במטרות המחקר).
    קיים ניסוח ברור של מטרות המחקר.
    מטרות המחקר נובעות מהבעיה.
    מוצגות מגבלות המחקר.
 
4. סקירת הספרות:
   סקירת הספרות מופיעה  בד"כ במבוא אם כי בעבודות תיזה או דוקטורט היא מופיעה כפרק נפרד.
   הסקירה הספרותית נועדה ליידע את הקורא לידע הקיים בתחום הנחקר מבחינה תיאורטית ומהבחינה של ממצאי המחקרים הקודמים ובתחום המתודולוגי, כלי המחקר ושיטות העיבוד הסטטיסטי.
סקירת הספרות אמורה לבסס את הרציונל למחקר ולתת פרספקטיבה מתאימה לתוצאותיו.
 
   קריטריונים להערכת הסקירה הספרותית:
    רלוונטית לתחומי הבעיה.
     מקיפה ומעודכנת.
     לא מקיפה מדי עד כדי הצפת הקורא בידע ולא צרה מדי.
     מכילה ממצאי מחקרים קודמים לצד סקירת התיאוריות הרלוונטיות.
    מאורגנת באופן קונספטואלי, לעתים תוך שימוש בטבלה, תוך הימנעות מפירוט יתר והבחנה בין עיקר וטפל.
   כוללת הערכה וביקורת של הממצאים והתיאוריות.
 
5. השיטה:
 א. המשתנים:
    יש ציון המשתנים וקיימת הגדרה נומינלית שלהם.
   קיימת הגדרה אופרציונלית (אופרטיבית) של המשתנים.
ב. בחירת סוג המחקר:
   צוינה והולמת את הבעיה, המטרות וההשלכות.
   האם נעשה שימוש בקבוצת ביקורת, האם הביקורת מתאימה והאם ההשמה לקבוצות מקרית.
ג. המדגם:
      אופן בחירתו ומידת ייצוגו צוינו.
     מאפייני המדגם תוארו (מין, גיל, משתני רקע רלוונטיים).
    האם קיים תנאי בבחירת הנבדקים למדגם והאם הוא מייצג את האוכלוסייה לגביה רוצים להכליל את התוצאות.
   האם גודל המדגם מתאים למספר המשתנים המעורבים.
   אם ישנן 2 קבוצות או יותר האם הן זהות במשתני הרקע.
 
ד. הליך המחקר:
     צוין וניתן לשחזור; כולל הליכים והוראות לנבדקים.
    האם ההליך היה זהה לכל הנבדקים ולכל הקבוצות.
    אם המחקר היינו מחקר התערבות, האם המטפלים נבחרו באופן מקריי, והאם ישנם מספר מטפלים בכל קבוצה.
 
ה. כלי המחקר:
   תואר תוך ציון המהימנות והתוקף או ניתן מקור לנתונים אלו.
   מתאים להשערות המחקר, מטרותיו ולמסגרת הקונספטואלית.
   אם ישנו שימוש התצפיות או הערכות, האם נעשה שימוש במספר תצפיתנים או שופטים ונבדקה מהימנות בין השופטים (או בין שופט לעצמו).
   האם ישנם מדדים שונים לאותו משתנה, למשל, דיווח עצמי, הערכות שופטים ותצפיות התנהגות.
 
6. תוצאות:
   קריטריונים להערכת התוצאות:
     מתייחסות להשערות.
     מוצגות באופן ברור ומאורגן.
    הלוחות וכותרותיהם משקפים את הממצאים.
   העיבודים הסטטיסטיים מפורטים והטכניקות מתאימות לנתונים.
   המחבר מודע לבעיות אפשריות כגון גורם התקרה, צמצום התחום וכו'.
   האם מדווחים ממוצעים וסטיות תקן כאשר הן רלוונטיים.
   האם מיוחסת חשיבות רבה נדי למתאם מובהק אך נמוך.
   קיימת התייחסות או הסבר לתוצאות תמוהות.
  חשיבות הממצאים נדונה ומודגשת.
   קיים ניסיון לקשר את הממצאים עם הרקע התאורטי או ממצאים קודמים.
 
7. סכום מסקנות דיון והמלצות: 
   קריטריונים להערכת הסכום, המסקנות, הדיון וההמלצות:
     ישנה התאמה בין התוצאות והדיון.
     החוקר מגלה צניעות - מתייחס למגבלות או מודע להסברים אלטרנטיביים לתוצאות.
    המחבר נזהר בהכללת המסקנות מעבר למדגם: תקפות חיצונית.
    המחבר מסיק מתוך מדד שולי מסקנות כלליות ורחבות ללא ביסוס.
    הסכום מדגיש את הנקודות החשובות - עונה לשאלה "אז מה".
    ההמלצות מבוססות על הממצאים ולא על אמונות החוקר.
    קיימת התייחסות להשלכות המחקר על העשייה החינוכית.
8. שונות:
      סגנון הכתיבה ברור, מתאים ומעניין.
     המקורות כתובים באופן מדויק וללא השמטות.
    המחקר הנו חלק ממחקר רחב יותר, חלק מסדרה, מבוסס על עבודת דוקטורט וכו'.
    המאמר מכיל מלל רב, מתייחס למובן מאליו או "מלמד" דברים ידועים.
    המאמר מדבר "גבוהה" על מטרות המחקר ולבסוף "ההר הוליד עכבר".
 
 
9. ביבליוגרפיה:
הביבליוגרפיה רשומה ע"פ כללי כתיבת הביבליוגרפיה. ראה: קניאל, ש. (תשל"ח). עבודת מחקר, הצעה תכנון וכתיבה. תל אביב: דקל.
 
